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CONSIDERAQOES SOBRE O REGIME DE BENS
ENTRE OS CONJUGES

“ ... la observacion banal de que vivir es una actividad onerosa ...

puede ser la raiz mas

precisa de que cuando se reunen dos personas para vivir tan intimamente como marido
y mujer, se realiza ingvitablemente un consumo en comun de recursos econémicos” (JOSE

PUIG BRUTAU — Fundamentos de Derecho Civil, vol. 4, tomo |,

O presente trabalho tem por objetivo tecer
consideragbes acerca do regime de bens estabe-
lecido entre os conjuges e suas implicacbes na area
registral/notarial e patrimonial, dadas as controvér-
sias que o tema enseja.

Pontes de Miranda, no magistral Tratado de
Direito Privado, ensina que os regimes de bens
consistem no conjunto de regras, mais ou menos
organico, que estabelece para certo bem, ou para
bens subjetivamente caracterizados, sistema de
destinagao e de efeitos.

O Codigo Civil, em seu art. 256, diz: “E licito
aos nubentes, antes de celebrado o casamento,
estipular, quanto aos seus bens, o que lhes aprouver”.

Assim, antes do enlace matrimonial, podem os
conjuges estabelecer o regime de bens de sua
escolha, dentro dos limites da lei, conforme trata-
remos a seguir.

Até o advento da Lei 6.515, de 26.12.77, Lei
do Divorcio, o regime legal tradicional era o da
comunhéo universal de bens, no qual os nubentes
simplesmente compareciam no Oficio do Registro
Civil das Pessoas Naturais e, em ndo se manifes-
tando por outro regime, esse era o adotado para
regular as relagfes patrimoniais apos o casamento.

SILVIO RODRIGUES, em sua obra Direito Civil,
22 ed., nos da uma visdo histérica da sistematica
utilizada até entao:

“O legislador brasileiro, seguindo a tradi-
¢ao portuguesa, preferiu determinar que, a

p. 267).

falta de convengao, vigora o regime da comu-
nhao. Era a regra que se encontrava nas
Ordenagoes, onde se dizia (L. IV, tit. 46,
princ.):

‘Todos os casamentos feitos em
Nnossos reinos e senhorios se entendem
feitos por carta de ametade: salvo quan-
do entre as partes outra coisa fér acor-
dada e contratada, porque entao se
guardara o que entre elas for encontra-
do'.
‘O legislador presume, de maneira
irrefragavel, que os conjuges, ao silenciarem,
escolheram o regime legal”.

Tinhamos, ainda, o regime da comunhao par-
cial e da separagdo total de bens, os quais
necessitavam de escritura publica. Havia também
0 regime da separagdo obrigatéria de bens para
0s que casavam com infragdo ao art. 183 e seus
incs., combinado com o art. 258, par. Unico, e mais
0s seus incs., que estabelecem hipoteses nas quais
se faz obrigatdrio o referido regime.

Por fim, havia o regime dotal, de rara incidéncia
e considerado por alguns uma verdadeira
excrescéncia juridica.

De todos esses regimes, o da comunhdo
universal representava 95% do total dos matrimé-
nios. Nos 5% restantes eram adotados os demais
regimes.
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Com a chamada Lei do Divorcio, foi estabelecida
a separagdo judicial, o divorcio consensual, o
divoércio direto etc., com grande repercussao na vida
de todos aqueles que iriam contrair matrimoénio,
bem como para os que ja haviam casado, face ao
surgimento do divorcio. A referida lei repercutiu
também, de forma importante, no Registro Civil das
Pessoas Naturais e no Registro Imobiliario.

O art. 258, com a nova redacao que lhe deu
o art. 50 da Lei 6.515/77, estabeleceu: "Nao
havendo convencgao, ou sendo nula, vigorara, quanto
aos bens entre os conjuges, o regime de comunhao
parcial”.

Assim, com a Lei-6.515/77 e a alteracdo
imediata do Codigo Civil, modificou-se completa-
mente a sistematica do regime de bens vigente no
nosso Pais.

Entao, temos, atualmente, em vigor, os seguin-
tes regimes: O legal que € o regime da comunhao
parcial de bens (art. 258), que antes era excegao
e hoje representa em torno de 95% dos casamen-
tos, nas regides industrializadas.

Em seguida, encontramos o regime da comu-
nhao universal de bens (art. 262), que atualmente
configura excegdo, bem como os regimes da se-
paragdo limitada ou parcial (art. 269) e da sepa-
ragdo (art. 276), e o dotal (art. 278), todos por
escritura publica, e mais 0 regime da separagao
obrigatdria de bens (art. 258, par. unico), que nao
necessita de pacto. Como se vé&, a comunhao
parcial, que era excegado, passou a ser, agora, 0
regime tradicional dentro da nossa legislagao.

Hoje, ao ser efetuado o casamento, quando do
comparecimento dos nubentes ao Oficio do Regis-
tro Civil das Pessoas Naturais, deve-se esclarecer
os diversos regimes de bens e as consequéncias
dos mesmos. Desta forma, no regime da comunhao
parcial de bens, cada cOnjuge que possuir bens
permanecera com estes, e os bens que forem
adquiridos na constancia do casamento, por esforco
préprio, por compra, serdo do casal. Os bens
adquiridos por heranga, legado ou doagéo, nao se
comunicarao. :

Decidindo-se os conjuges pelo regime da
comunhao universal, devem ir ao Tabelionato para
qgue se elabore e lavre a escritura publica de pacto
-antenupcial, 0 mesmo se aplicando aos regimes da
separagéao parcial ou limitada (art. 269 do CC), da
separagdo total e dotal. Até o dia da celebragao
do casamento e, em néo sendo juntada a conven-
¢ao antenupcial aos autos da habilitagao, o regime
da comunhédo parcial € aquele que vigorara entre
0s conjuges.

Os julgados que abaixo seguem ilustram o
exposto acima:
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‘Casamento — Regime de bens — Nada
obsta a que os nubentes, até a celebragcio do
ato, modifiquem o pacto antenupcial, substi-
tuindo, mesmo, o regime convencionado, por
outro diverso” (RTJ, 20:82).

“Casamento — Regime de bens — Comunhéo
universal — Assento de casamento que o faz
constar — Auséncia de pacto antenupcial a
esse respeito — Culpa do Oficial que nao
alertou os apelantes — Pedido deferido para
sua formalizagdo — Apelo provido para esse
fim" (RJTJSP, 80:42).

Para a lavratura da escritura publica do pacto
antenupcial devem ser observados varios itens,
como o nome dos nubentes, se coincide com os
da certidao, qualificagdo completa, identificagao
documental, o regime escolhido; se forem menores
necessitam 0s nubentes de consentimento, que
sera transcrito no ato notarial, conforme o art. 196
do Caodigo Civil. Como sugestdao, achamos que
poderia constar também o domicilio dos contraentes
apos o casamento. Tais providéncias sdao neces-
sarias a fim de que sejam evitados problemas
futuros de ordem registral.

Quanto a necessidade de que sejam descritos
0os bens imoveis na escritura do pacto antenupcial
do regime da comunhdo universal de bens, é
assunto que enseja controvérsias. O mestre Elvino
Silva Filho, maior autoridade em matéria registral,
entende que tal descricao se faz necessaria. Data
maxima venia, ouso divergir, pela primeira vez, do
nosso incentivador. Pensamos que ndo ha tal
necessidade, bastando que os cdnjuges estabele-
gam que o regime € o da comunhao universal,
sendo tanto suficiente para se fazerem as
averbagcbes no Registro de Iméveis, uma vez que
ha o Indicador Pessoal. Por outro lado, corre-se
o risco de falhar e de esquecer algum bem. No
entanto, quando se tratar da separagao parcial ou
total de bens, entendemos ser conveniente esta-
belecer quais os bens que cada cdnjuge possui.

Outro aspecto a ser enfocado é o da neces-
sidade de colocar o termo “universal” quando da
convengao antenupcial. Ao que parece, ndo haveria
necessidade, pois a prépria palavra comunhao ja
nos da idéia de partilhar, de participar de tudo, e
o “universal” seria um “plus”. Assim, a expressao
‘comunhdo universal” seria demasia, somente
havendo que se restringir quando a comunhdo nao
fosse do todo, ou seja, comunhao parcial.

Entretanto, admite-se que a supressdo da
palavra poderia gerar confustes. O proprio art. 262
do Coadigo Civil utiliza a expressao “comunhéo
universal’.

(Continua na pagina seguinte)
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Como ficaria, entdo, a escritura publica de
pacto antenupcial onde se fala em comunhdo de
bens, suprimindo-se o “universal’”? Dever-se-ia
devolver o documento?

Parece-nos que o ideal é que conste na
escritura “comunhdo universal de bens”, a fim de
que nao se suscitem duvidas. Todavia, mesmo ndo
constando o termo “universal’, é de ser reputada
valida a escritura, pois, ao fazer o pacto antenupcial,
estdo os nubentes manifestando a intengéo inequi-
voca de se unirem pelo regime da comunhio
universal.

Devemos salientar, também, que é dever do
Oficial do Registro Civil das Pessoas Naturais fazer
constar em “Observagdes” da certiddo de casamen-
to qual o regime adotado pelos nubentes, qualquer
que seja ele, da seguinte forma, exemplificativa-
mente:

“OBSERVACOES: Casamento realizado pelo
regime da SEPARACAO
OBRIGATORIA DE BENS,
nos termos do art. 258,
paragrafo Unico, inciso ...,
c/c. o art. 183, inciso ..., do
Cadigo Civil".
“OBSERVAGOES: Casamento realizado pelo
regime da GOMUNHAQ
PARCIAL DE BENS”.

Casamento realizado pelo
regime da COMUNHAO
UNIVERSAL DE BENS, nos
termos da Escritura Publi-
ca de Pacto Antenupcial de
lavrado no s
Tabelionato desta Cidade,
no Livro n. ..., Folha .."

Outra questdo que suscita duvidas é a que
surge na hipotese de ter sido realizado casamento,
na vigéncia da Lei 6.515/77, sem que haja escritura
publica de pacto antenupcial pelo regime da comu-
nhao universal. Pode ser este regime considerado
valido? Entendemos que sim; porém deve ser
retificado da seguinte forma:

a) requerer em Juizo autorizagdo (alvara) para
lavratura de escritura de pacto nupcial retroagindo
a data do casamento e efetuando-se, entao, o
registro no Oficio Imobiliario; ou:

b) requerer em Juizo, através de mandado,
para que conste no termo que o casamento foi
realizado pelo regime da comunh&o universal de
bens sem escritura publica de pacto antenupcial,
valendo desta forma a intengdo dos nubentes.

“OBSERVACOES:

As decisbes cujas ementas abaixo se transcre-
vem sao exemplos de como vem sendo decidida
a matéria: '

“Casamento — Regime de bens — Comunhao
mencionada na habilitacdo — Matriménio
celebrado apds a Lei n. 6.515/77 — Suprimen-
to de pacto antenupcial. (Pode ser deferido
pedido de suprimento de pacto antenupcial
Para constar por averbagdo a margem de
assento de casamento celebrado apds a Lei
6.515/77)" (RT, 554:84).

“Casamento — Regime de bens — Comunhao
universal — Assento de casamento que o faz
constar — Auséncia de pacto antenupcial a
esse respeito — Averbagao de que tal regime
fiqgue mantido por ordem judicial para espancar
duvidas que possam surgir — Admissibilidade
— Nubentes que acordaram validamente 3
época da habilitagdo — Sentenca mantida”
(RITJSP, 81:47).

De acordo com o até aqui exposto, vé-se como
€ importante a convengdo antenupcial e a escolha
do regime de bens entre os conjuges, que comega
a vigorar desde a data do casamento, e é irrevogavel
(art. 230 do Codigo Civil), sendo que somente tera
efeitos perante terceiros depois de transcrita (hoje,
registrada), sendo vejamos:

Estabelece o art. 261 do Codigo Civil: “As -
convengoes antenupciais néo terdo efeito para com
terceiros sendo depois de transcritas, em livro
especial, pelo Oficial do Registro de Iméveis do
domicilio dos conjuges (art. 256)".

Ja o art. 244 da Lei 6.015/73 diz: “As escrituras
antenupciais serdo registradas no Livro n. 3 do
Cartdrio do domicilio conjugal, sem prejuizo de sua
averbagdo obrigatéria no lugar da situagdo dos
imoveis de propriedade do casal, ou dos que forem
sendo adquiridos e sujeitos a regime de bens
diverso do comum, com a declaragdo das respec-
tivas clausulas, para ciéncia de terceiros’.

Desta forma, as convengdes antenupciais séo
registradas no Livro n. 3, Registro Auxiliar do primeiro
domicilio conjugal, somente apds o casamento, e
averbadas nas matriculas ou transcricdes de iméveis
pertencentes aos conjuges ou dos que forem sendo
adquiridos na constancia do casamento.

Resumindo, procede-se ao registro da escritura
de pacto antenupcial no Livro n. 3 somente apos
realizado o casamento e acompanhado da certidao,
constando os termos do regime de bens adotado,
fazendo-se remisséo, por meio de averbacao, desse
registro, em cada uma das matriculas ou transcri-
¢cdes de imdveis registrados em nome de qualquer
um dos conjuges e dos que eles adquirirem.
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Quando o regime for o de separacgéo legal de
bens, a averbagao obrigatdria dessa circunstancia,
nas matriculas e/ou transcrigdes dos imoveis de
propriedade do casal, ou dos que forem sendo
adquiridos, devera ser executada nos termos do art.
245 da LRP.

Com isso, esperamos que de alguma forma
tenhamos contribuido para este tema, que afeta néo

s6 as pessoas que trabalham na drea registral/
notarial, como também o cotidiano do cidadao
comum, com importantes reflexos no &ambito
patrimonial.

JOAO PEDRO LAMANA PAIVA

Secretario da Corregedoria Geral da Justica do Rio Grande
do Sul e Registrador Publico
(O presente trabalho teve a colaboragao do Servigo de
Pesquisa da Corregedoria Geral da Justiga.)

seus respectivos autores.

Os artigos publicados neste Boletim, embora autorizados pelo IRIB, sdo de responsabilidade de

13° ENCONTRO REGIONAL SERA EM NATAL

No préximo més de margo, de 24 a 26 (sexta-
feira a domingo), o IRIB vai realizar o 132 Encontro
Regional dos Oficiais de Registro de Imdveis, desta
vez em Natal, a linda Capital do Rio Grande do Norte,
terra do famoso escritor Luis da Camara Cascudo
(1898-1986), que nos legou uma obra importantissi-
ma, da qual se destaca o Diciondrio do Folclore
Brasileiro.

O evento terd como sede o bem equipado Imira
Plaza Hotel, situado na Via Costeira, 4.077, Parque
das Dunas, CEP 59090-001 Natal-RN, tel. (084) 211-
4105, Fax (084) 211-5722.

Para todos os participantes, haverd apenas uma
taxa unica, simbdlica, de R$30,00.

A reserva de passagens estd a cargo da Zap
Turismo, e mais amplas informacdes podem ser
obtidas na Secretaria do IRIB.

A frente da organizacdo do evento, em Natal,
destacam-se dois nomes femininos: o da Oficiala
Dione Maria de Macédo e o de Ana Isaura Portela de
Macédo, e, em Nizia Floresta, estd trabalhando para o
seu éxito o Oficial Carlos Alberto da Silva Dantas.

Natal, com 4rea de 172km# e mais de seiscentos

mil habitantes, é conhecida pelo atrativo de suas
praias, as quais também se estendem, lindamente,
pelos municipios vizinhos. Alids, todo o litoral do Rio
Grande do Norte, com seus 40km de extensao, € uma
festa para os pescadores e banhistas. O banho de
mar em Natal é muito agraddvel também pelas
piscinas naturais que resultam dos recifes proximos
as praias. Dunas e coqueiros enfeitam as paisagens,
onde sobressai o rio Potengi, que € um convite para
um passeio de veleiro. A temperatura € amenizada pelos
ventos aliseos, a soprar constantemente.

O centro da cidade é plantado com arvores
frutiferas, como mangueiras, cajueiros, pitombeiras,
jambeiros. Os sucos e sorvetes, como os de mangaba,
caju, manga, graviola, sdao uma atragao a parte.

Nos numerosos e pitorescos restaurantes, podem
ser experimentadas peixadas e frutos do mar em geral,
além da carne-de-sol e a galinha de cabidela, também
especialidades. Para quem gosta de artesanato, sao
muitas as op¢oes em bordados, rendas de bilro, pecas .
de ceramica e esculturas de madeira. Os coleciona-
dores 1d encontram garrafas de aguardente com os
nomes mais curiosos.
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